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F elkérblevelében a Magyar Hirlap szerkesztdsége tudatja ve-

liink, reménybeli kardcsonyi munkatdrsakkal: ,,Az idén az

iinnepi szdm kozponti gondolatdnak a rendszervéltast, az el-
sG szabad vilasztasok Ota eltelt id6szak értékelését szdnjuk.” Az
én értékelésem kiolvashat6 abbdl a ténybdl, hogy vitacikket irok
karacsonykor is. Szeretetrdl 6mlengeni csak hunyt szemmel és be-
fogott fiillel vagy cinikusan lehet manapsag. ,,Kinyomnédk a Szere-
tet / nevében a szememet” — ezt a koznapi tapasztalatomat, mivel
a tévé bojkottjét a tévé nézésére is Kiterjesztettem, foként fenyege-
16, névtelen levelek kozvetitik hozzdm id6rdl iddre.

A karacsony az erkolcsi Onvizsgdlat ideje még olyan ateistdk
szdmdra is, amilyen én vagyok. Mindnyé4junkban szunnyad vagy
szunnyadt valaha legaldbb egy porszemnyi megvalt6i dhitozés.
Jobbd tennénk a vildgot, de mivel ez csokonyosen ellendll, lemon-
déan villat vonunk. Kardcsonykor azonban életre kel a gyonyorii
legenda: hdrom kirdly, a vildg urai, egy jészolban sziiletett csecse-

Karacsonykor is:
vita

mét imddnak. A moralitds legydzi a realitdst. Csak mesebeli, egy-
szeri esélye ez az emberiségnek?

Valéban le kell mondanunk igazsdgaink érdekében az igazsig-
r61? Farkas Zoltdn ugyanebben az djsdgban, velem vitdzva, meg-
allapitja, hogy ,,A kozélet, mint olyan megsziinik, megsziin6félben
van. Megsziint. Ez a féligazsdgok kora, a kényszer(i elhallgatdso-
ké, a félszivvel vdllalt szovetkezéseké, az Gvatos taktikdzasoké”,
és ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy erkdlcesi fényiizés vol-
na, ha nem alkalmazkodnank mi is ezekhez az dllapotokhoz. Még
igaz birdlattal sem illethetiink olyanokat, akik betegesen polariz4-
16dott szellemi életiinkben a mi tdborunkhoz tartoznak. Miért
nem? Mert megsziint a kozélet. Az értékek természetes hierarchid-
ja. A birdlatot kiszakitjék osszefiiggésébdl, és aljasul kiforgatjék,
A sugirz6 nevek, melyek ellen amugy is 6lompajzzsal védekez-
nek, bemocskolédnak igy.

Farkas Zoltdn felszolitja a benniink rejlé moralitdst arra, hogy
dobja be a toriilkoz6t a realitds elétt. Erjiik be féligazsdgokkal,
6vatos taktikdzasokkal, idomitsuk erkélcsi igényeinket az ellenfe-
leink 4ltal kidolgozott jatékszabélyokhoz. De akkor miben kiilén-
boziink majd t6liik? Ha segitiink nekik felszdmolni a kozéletet, ak-
kor mit vethetiink a szemiikre?

A kétségbeesés, mely Farkas Zoltdn cikkéb6l drad, demorali-
zal. Mi torténik egy nehézsilyu okolvivé kondicidjdval, ha kizd-
rélag légsilyu kartdrsakat piifolhet? Valéban akkor cseleksziink a
legokosabban, ha csak néci kig6zolgési, svindler exbestigékkal
vagy a radiézasunk csicsdn kodlé g6gos stupiditdssal mérjiik
Ossze erkolcsi és szellemi er6nket? Mi biztositja, hogy a vala-
mennyiiinkben hemzsegd rossz kisértéseket — a lustaség, a fel-
szinesség, a konnyebb megolddsok és, igenis, az elvtelen taktika-
z4sok kisértéseit — elfojthatjuk, ha nem figyeliink egymésra? Es
miért ragaszkodunk a nyilvdnossdg jogahoz, ha dncenziirdsan
akarunk élni vele?

Mondhatndm viccesen Farkas Zoltdnnak, hogy magamagét céfol-
ja meg, amikor velem vitazik, akivel — gondolom — k&zos tdbor-
ban érzi magat. De nincs kedvem €élcelddni ezen, mert til jol isme-
rem — a Kéddar-korszakbol — a rezigndci6 és a kétségbeesés forrds-
vidékét. Patakdgyak, csatorndk hijan elposvanyosodik a talaj, a kor-
nyéket tehetetlen, tunya sar lepi el. Mivel ez tartésan elviselhetetlen,
a rezignélt kétségbeesés profétdja egy idd milva rabirja magét arra,
hogy onfelad4sat eldkeld lelkisége bizonyitékdnak tekintse. Vitacik-
kem az efféle folyamatok elé emelne gatat, igenis a kdzos tdboron
beliil, és Farkas Zoltdn bocsdssa ezt meg nekem.
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